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RESUME

rance, Normandie : |a région la plus nucléarisée de la planéte. Avec humour et sérieux, Esther Hoffenberg
voyage dans les méandres d'un secret bien gardé : le nucléaire et le retraitement de ses déchets. En
interrogeant a la fois les habitants et les représentants politiques, associatifs et industriels, la réalisatrice
dévoile les nombreux aspects d’'une réalité angoissante, aussi invisible qu’irréversible. Que signifie vivre avec le

nucléaire ? Nous voici au coeur d’'une des préoccupations écologiques et politiques majeures de ce millénaire,
en France comme ailleurs.




NOTE D’INTENTION

‘est en amoureuse que j'ai découvert La Hague et ses paysages d’'une beauté exaltante, et en passant, I'incontournable site industriel d’Areva, entouré d’épais

grillages, sans rien savoir de son activité.

L'annonce de la décision contestée de Jacques Chirac, prise entre les deux tours de I'élection présidentielle de 2007, de construire un réacteur EPR a Flamanville,
m’a fait mesurer mon ignorance sur lindustrie nucléaire. Renseignements pris, javais sillonné la région la plus nucléarisée de la planéte, sans le savoir. Comment était-
ce possible ?
J'ai eu envie de retourner sur place, de comprendre ce qu’est le nucléaire, comment on vit avec les risques, en commengant au niveau le plus basique qui soit. Rester a
I'échelle d'un petit territoire permet de faire un état des lieux a taille humaine.
Et puis au niveau formel, j'ai cherché a incarner le questionnement, dans le paysage, en extérieur au maximum, pour faire entrer le spectateur dans un espace, dans un
voyage sensible autant que dans une problématique.

La rencontre avec les associations a été essentielle, car elles sont les seules a poser les questions de fond. Méme si elles relativisent la transparence promise par la loi,
elles la prennent au sérieux. LACRO (L’Association pour le Controle de la Radioactivité dans I'Ouest) et Greenpeace exercent une vigilance permanente, et avec les
antinucléaires radicaux, apportent un contre-pouvoir indispensable, unanimement reconnu dans la région depuis Tchernobyl, méme pas les plus farouches partisans du
nucléaire.

J'ai voulu porter ce film de l'intérieur, en complétant les rencontres décisives avec des experts associatifs par des contacts avec la population, avec des employés de
lindustrie, des médecins, des artistes, au cours de mes nombreux voyages a la Hague. J'ai parfois ressenti la peur de mes interlocuteurs, qui relativisait la mienne. |l
fallait nous rencontrer a I'abri des regards, comme si nous étions des conspirateurs. La parole est théoriquement libre, en pratique, elle est difficile, chacun craint des
ennuis a son travail, dans ses relations. Il fallait que je m’imprégne de leur expérience et que je fasse mes propres observations.

Le clivage « pour » ou « contre » m’a vite paru dépassé, réducteur, puisqu’en France, nous sommes tous ensemble dans le « fait nucléaire ». En revanche, on peut agir
sur les choix énergétiques de demain, dont il est urgent de mesurer 'impact futur, et il faut se préoccuper de la gestion des déchets.

Je me suis interrogée sur la responsabilité de ma génération. En effet, le nucléaire a un impact irréversible qui se traduit en colts énormes pour démanteler les vieilles
centrales et gérer des déchets trés dangereux pendant des milliers d’'années. De fait, nous reportons une grande partie de nos responsabilités sur les générations futures.
L'héritage sans précédent que l'industrie fabrique depuis 40 ans me pose probléme, et il mérite un grand débat national. Au sujet des conséquences du nucléaire, comme
sur tout autre sujet, je crois urgent d’affirmer le droit absolu de poser des questions.



ENTRETIEN

avec Esther Hoffenberg

Pourquoi avoir choisi cette région pour faire un film sur le nucléaire ?

Lors de mes premiers voyages a la Hague, j'ai remarqué que les usines nucléaires, visibles de partout, n’apparaissent sur aucun site touristique,
elles sont comme effacées des cartes postales. De méme, le mot « nucléaire » est absent des panneaux indicateurs, des cartes IGN, des noms
des usines elles-mémes. J'ai en outre ressenti des réticences, j'avais 'impression de déranger en posant seulement des questions. Tout cela a
suscité ma curiosité. Curiosité renforcée a la lecture du livre de Frangoise Zonabend, « La presqu’ile au nucléaire », qui analyse parfaitement le
déni du danger et le tabou que représente le nucléaire.

Aprés avoir étudié les enjeux du nucléaire en France, j'ai décidé de tourner exclusivement a la Hague, car cette région est la seule a rassembler
dans un périmétre de 40km toutes les spécialités de I'industrie nucléaire, y compris les plus controversées : le retraitement des déchets et leur
stockage. En restant a I'échelon local, au niveau des acteurs qui participent aux instances démocratiques, on peut faire un état des lieux a taille
humaine.

Et puis au niveau formel, j'ai cherché a incarner le questionnement, a travailler au plus prés des gens, dans le paysage, le plus possible en
extérieur, pour faire entrer le spectateur dans un espace, dans un voyage autant que dans une problématique.

Ce tournage a-t-il été compliqué ? Sous contréle ?
Pour des raisons que jai du mal a m'expliquer, j’ai eu peur durant tout le tournage. Tout le monde vous dit qu'«ici, le nucléaire ne fait plus
débat», mais on vous demande sans cesse, « et vous, étes-vous pour ou contre ? », ou encore « vous n'allez pas faire un film a charge ? ». En
fait, on comprend assez vite que toute personne qui ne fait pas I'éloge de l'industrie est considérée comme un opposant. C’est trés intimidant.
Surtout que l'industrie nucléaire s’appuie sur des services de communication omniprésents, sans complexe et trés efficaces. Il est trés difficile de
dépasser leur langage formaté et leurs belles brochures en papier glacé. Et donc, la communication du nucléaire est en soit un theme important
de mon film. Elle veille sur les esprits de maniére autoritaire et efficace.
J'ai assisté a bien des réunions publiques, a toutes les commissions (CLIS*) pour me familiariser avec tous les acteurs. J'ai observé comment
fonctionne la « transparence », inscrite dans la loi. En affirmant mon désir de me faire une opinion personnelle, j’ai pu surmonter ma peur et filmer
aussi librement que possible. Au final, personne ne m’a demandé le moindre droit de regard.
Tous les maires que j'ai contactés ont accepté, avec prudence, mais avec générosité. Leur role est trés important, car ils sont l'interface entre
lindustrie, les officiels, et les citoyens, et ils savent qu’en cas d’accident, c’est vers eux que la population se tournera.
C’est difficile pour eux. lls sont a la fois impuissants et responsables.



Dans le film, ce sont des collégiens qui posent une grande partie des questions sur le nucléaire, notamment sur les risques, pourquoi?
Dans tous mes films, poser des questions est fondamental, davantage que d'y répondre. |l fallait que la justesse de leurs questions traverse le
film, que la liberté de ton de leur dialogue avec David Boilley, physicien nucléaire et président de 'ACRO, contraste avec le langage formaté de
la communication, et il m’a paru important que ces questions soient portées par une génération directement concernée par 'avenir de la planéte.
On ressent I'inquiétude dans leurs regards.

Pourquoi avoir choisi un collége a Caen ?
J'ai cherché en vain des professeurs de SVT faisant un travail sur le nucléaire a proximité des sites nucléaires. A Caen, ou se situent a la fois le
laboratoire de 'ACRO et le collége Villey Desmeserets, on est a la bonne distance. Assez proche des sites pour étre concerné par le nucléaire,
assez loin pour en parler plus librement. La professeure de SVT, Claudie Saffon, et les éléves volontaires de son atelier sur les énergies ont
participé avec enthousiasme au tournage. J'ai pu les filmer en classe et en excursion a la Baie d’Ecalgrain, lors d’'une séance de prélévements
organisée par I'antenne locale de 'ACRO.
Ce parti-pris cinématographique, de filmer la jeune génération sur le terrain, est un choix qui s'est imposé dés le début du tournage.

Pourquoi le nucléaire n’a-t-il plus d’opposants dans la Manche ?

L'industrie nucléaire est établie depuis tellement longtemps qu'il est tres difficile d’étre critique. Presque tout le monde est en relation directe ou
indirecte avec elle. Sa manne financiére irrigue tous les domaines de la vie publique : associative, culturelle, sportive, et va de pair avec une
acceptation tacite du nucléaire dans son ensemble.

Les touristes sont la deuxieme source de revenus, et il ne faut surtout pas les effrayer en parlant des risques, des pollutions, et préserver la bonne
image de la Région.

Au fil des années, les opposants ont été marginalisés, le pragmatisme I'a emporté.

Mais il ne s’agit pas d’accabler qui que ce soit. Le nucléaire n'a pas plus d’opposants dans la Manche que dans le reste du pays. De ce point
de vue, le nucléaire est tranquille, il a gagné. Mais c'est justement parce que les luttes se sont éteintes qu'il est intéressant d'y aller voir de
plus prés. Pourquoi laisse-t-on cette industrie si tranquille ? Et si elle n’'a rien a cacher, pourquoi s’entoure-t-elle d’un tel rideau d’argent et de
communication?

Quel réle jouent les associations ?
Les associations, méme antinucléaires, jouent un réle fondamental, reconnu par la population et les élus, surtout depuis Tchernobyl. Greenpeace
est trés présent, pas seulement parce que Yannick Rousselet, le chargé de campagne énergie, est originaire de la région, et que Greenpeace
a pignon sur rue a Cherbourg. Les gens de la région, méme ceux qui travaillent dans le nucléaire, sont soulagés, un peu lachement parfois
d’ailleurs, qu’'on pose des questions a leur place.



Comment avez-vous approché les industriels?

C’est au cours des réunions publiques que j'ai eu I'occasion de nouer des contacts, tres courtois. L'industrie est trés soucieuse de son image et
a partir du moment ou on a su que France 2 avait accepté le film, j'ai été bien accueillie. Mais poser des questions a des spécialistes industriels
et experts en communication est un vrai défi. Comment échapper a la langue de bois ? J'ai mis des mois avant d’aller les interroger. Au montage,
jai placé les propos des industriels dans le contexte global de la communication de l'industrie.

Comment vous étes-vous forgé un point de vue personnel ?
J'ai voulu porter ce film de l'intérieur. J'ai donc complété les rencontres, décisives et passionnantes avec des experts, par des rencontres avec
beaucoup d’autres personnes, des artistes, des employés de l'industrie, des médecins, des syndicalistes, au cours de mes nombreux voyages
a la Hague. Ces rendez-vous m'ont révélé la peur de mes interlocuteurs, bien plus évidente que la mienne. Il fallait les rencontrer a I'abri des
regards, au fond d’un café, comme si nous étions des conspirateurs. lls me faisaient part de leurs inquiétudes, aprés nos rencontres. La parole
est théoriquement libre, en pratique, elle est trés difficile. Il fallait que je ressente tout cela, que je fasse mes propres observations.
C’est assez tragique que la vie sociale ne soit possible qu’au prix du tabou, d’une forme de renoncement a la liberté de parole.
Et puis, j'ai dévoré les livres, les publications des sociologues de I'Université de Caen, et suivi toutes les informations concernant l'industrie
nucléaire, les débats sur I'énergie, dans la presse, de maniére obsessionnelle et quotidienne (Le Monde, Ouest-France, Le Figaro, Libération et
Les Echos). Toutes les informations sont disponibles, mais c'est comme si on ne les voyait pas.
La présence des coupures de presse et de ma voix dans le film témoigne de cet engagement personnel. Je suis toujours restée proche des
associations, qui sont les seules a poser les questions. C’est ce questionnement qui me rapproche d’eux, cette indépendance d’esprit que j'ai

en commun.

Comment fonctionne le tabou, concrétement ?

Quand 'ensemble des autorités, politiques et industrielles, produit le méme discours consensuel et rassurant, cela produit une grande difficulté
a exprimer le doute. On ne parle des risques qu’en termes de mesures pour les éviter.

On dit qu'on les maitrise, mais on ne parle pas des risques eux-mémes.

On ne les nomme pas, on ne les explique pas.

Y a-t-il risque d’accident ?

Quels sont les risques précisément posés par chaque site ?

Quelles en seraient les conséquences a court terme, a long terme ?

Ces questions ne sont abordées que par les gens dont le point de vue est critique, a divers degrés.



Quel est votre point de vue personnel sur le nucléaire ?

Je refuse le clivage « pour » ou « contre », qui est dépassé, puisque nous sommes dans le « fait nucléaire ». C’est une responsabilité partagée
par 'ensemble des citoyens, par I'Etat. La ou I'on peut agir, c’est sur les choix énergétiques, qu'il est urgent de diversifier.

Je me sens particuliérement concernée par les risques de prolifération, car les frontiéres entre nucléaire civil et militaire sont moins nettes qu'on
ne le dit. Je crois indispensable que les processus de décisions changent, et que le nucléaire cesse d'étre placé au dessus de la démocratie.
Mes interrogations portent aussi sur la responsabilité de ma génération. En effet, le nucléaire, dont I'impact irréversible se traduit en colts
énormes pour démanteler les vieilles centrales et gérer les déchets, reporte une grande partie de nos responsabilités sur les générations futures.
C’est un héritage sans précédent que I'industrie fabrique avec notre assentiment tacite depuis 40 ans. Cet héritage me pose probléme.

Comment pensez-vous que le film sera regu dans la région ?
Je doute qu'il soit bien accueilli. Les choses ont peu évolué depuis 20 ans, depuis que Frangoise Zonabend a écrit son livre extraordinaire, « La
Presqu’ile au nucléaire », un livre qui analyse le tabou dans la région, le déni de la peur. Le livre a suscité des réactions violentes, ainsi que le
film qui en a été tiré, alors qu'il était plein de sensibilité et modéré.
Les études indépendantes, comme celles du Professeur Viel sur I'exces de leucémies constaté chez les enfants, ont créé de violentes polémiques
en 1997, et elles durent encore a la Hague. Pourtant, ses résultats étaient incontestables. Seules les interprétations pouvaient diverger.
Plus récemment, Thalassa a été violemment accusée par la presse locale de chercher a faire fuir les touristes, pour avoir abordé la question de
la pollution et des risques nucléaires dans le Nord-Cotentin.
Mais j'espére qu’au-dela des réactions immédiates, le film participera a la relance d'un débat qu’on ne peut continuer a écarter, ni sur le plan
local, ni sur le plan national.



EXTRAITS

DANIEL ROUPSARD, maire de Bretteville sur Saire
Enfin, la commune, mais attendez pas que la commune, je veux dire la région, on ne pense pas du tout qu'il y a une usine a 30 ou
40 km. On ne considére pas que c'est a haut risque, c'est pas vrai

SOPHIE JOLY, gérante du camping municipal de Bretteville

La majeure partie des gens de la région ne s'inquiéte pas et, je dirais que quand on dit de quelqu’un qu'il travaille a la Cogema
on est fier de lui parce qu’on sait que c’est une bonne place et... je veux dire c’'est comme a I'Arsenal, c’est des grosses sociétés.
Franchement, on ne se pose pas la question...

YANNICK ROUSSELET, responsable de la campagne énergie GREENPEACE

Avec le nucléaire, il y a quelque chose probablement, c’est le fait que cette radioactivité, elle n’est pas visible. Elle n’a pas d’odeur,
elle n’est pas palpable. Si ce qui sortait par le tuyau de La Hague était noir, si c’était du pétrole, il y en aurait plein les plages et tout
le monde dirait: «C’est un scandale.» De fait, il y en a plein les plages, mais ¢a ne se voit pas. Donc, a partir de |a, c’est beaucoup
plus diffus. Et je pense que le fait que ¢a ne soit pas palpable crée aussi toute cette difficulté d’appréhender le probleme. Parce que
le risque, on aime bien le mesurer, on aime bien I'évaluer soi-méme. Et I3, la difficulté, c’est qu’on est obligé de se faire sa propre
idée sur le risque en fonction des données qui vont étre livrées par I'industrie, par les gens critiques, par les laboratoires etc. A partir
de la c’est beaucoup plus difficile, sur le theme du nucléaire, d’arriver a se faire sa propre idée.

COLLEGIEN de Caen (collége Villey Desmeseret)
Pourquoi on accepte des déchets de I'étranger, des déchets nucléaires, alors que nous déja nos déchets, on ne sait pas trop bien
quoi en faire ?

DAVID BOILLEY, physicien, président de TACRO

Alors les déchets qui sont envoyés par les pays étrangers, c’est ce qui sort des réacteurs. Donc l'uranium quand il va dans une
centrale nucléaire, on le brile, il fait des déchets. Il y a une partie qui se transforme en plutonium, qu’on pourrait réutiliser, et a la fin
il reste a peu prés 96% de I'uranium, dans le combustible, qui n’a pas été utilisé. Donc il reste encore plein d’uranium a l'intérieur. Il'y
a certains pays qui s'arrétent la, parce que I'uranium ne co(tait pas cher, et que I'usine de retraitement, c’est une usine dangereuse
et polluante, et en plus qui intéresse les militaires et qui pose des problémes de prolifération. Si I'lran voulait faire ¢a, tout le monde
|ui interdirait, si I'lran voulait retraiter... Et nous on a le droit. L'lran n’aurait pas le droit ou la Corée du Nord n’aurait pas le droit. Donc
il y a tous ces problemes-la et certains pays ont décidé de ne pas retraiter... méme les Etats-Unis ne retraitent pas leur combustible
- l'autre grand pays nucléaire - eux ne retraitent plus, ils ont arrété...




Question a CHRISTOPHE NEUGNOT, directeur communication AREVA NC:
Vos colis de déchets vitrifiés vont étre dangereux combien de temps?

Réponse :

lls vont étre radioactifs, je dirais, plusieurs milliers d’années, c’est clair. Par contre, je dirais, la garantie qu'on a donnée, c'est de
dire: «Avec cette vitrification, I'eau ne sortira... ne pourra pas, je dirais, attraper la radioactivité et 'emmener dans I'environnement
pendant plus de plusieurs dizaines, voire des centaines de milliers d’années.»

C’est-a-dire, nous, on donne une garantie. Voila. On a bloqué la radioactivité pendant plus de cent mille ans. Elle est bloquée. Elle
ne peut pas sortir.

Question a MICHEL LAURENT, maire de Beaumont-Hague, vice président du Conseil Général de la Manche:
C’est pas un probléme pour vous cette mono-industrie ?

Réponse :

Si, une mono-industrie n'est jamais bien bonne, dans n'importe quel secteur. Effectivement, il ne faudrait pas qu’un jour il y ait une
décision politique de dire « on arréte le retraitement ». La effectivement les conséquences seraient, @ mon avis, de nous rendre
quelque peu sinistrés vis-a-vis des moyens qu’on a aujourd’hui.

Effectivement la mono-industrie est toujours quelque chose de risqué pour les générations qui suivront.

JACQUES HAMELIN, maire de Digulleville
Je peux vous dire que en additionnant I'entreprise Areva, 'Andra et les grosses entreprises qui sont aussi implantées sur la zone
industrielle, ¢a représente 95% du revenu de la commune.

YVES-MARIE BONNISSENT, maire de Gréville-Hague

Les bienfaits, entre guillemets, de cet apport, de cette manne économique ont fait qu’on ne s’est pas trop occupé du reste. Faut
quand méme reconnaitre que ¢a a apporté un tel apport en terme social... économique mais social... les gens ont besoin de
travailler... alors, a I'évidence, on ne s’est pas trop soucié du reste a cette époque-la.

JEAN GUERIN, marin

J'estimais que le Cotentin avait déja assez donné, donc le fait d’avoir a nouveau I'EPR, avec les couloirs de ligne et tout ¢a en plus,
c'est peut-étre un peu charger la mule, quoi...

Moi, le critere que je retiens pour toute cette industrie, c’est le critere de l'irréversibilité quoi et ¢a... c’est la seule chose qui me géne.
C'est irréversible.




PIERRE BARBEY, conseiller scientifique a 'TACRO

On est partis dans une logique ou on relance une machine et ou des masses financiéres considérables — qu’on a du mal a imaginer
— vont étre englouties la-dedans. Or la question de fond qu'on pose et qui est posée par le Grenelle, c’est d’avoir aujourd’hui un
changement complet sur le plan de la politique énergétique. Avec a la fois une politique trés forte, et qui est trés créatrice d’'emplois,
il faut le souligner, en matiére d’économies d'énergie, en matiere d’efficacité énergétique, ¢a, c’est le deuxiéme point important, et,
troisiémement, en matiére d’alternatives énergétiques et d’énergies renouvelables non polluantes. Donc, il faut faire un choix. Si on
met et si on continue a mettre - parce que la France est le pays le plus nucléarisé - si on relance la machine pour continuer dans ce
sens-la, il faut étre honnéte, ¢a veut dire que le reste, on ne le fera pas.

COLLEGIEN de Caen (collége Villey Desmeseret)
Qu’est-ce qui pourrait déclencher un accident nucléaire ?

DAVID BOILLEY, physicien, président de TACRO

Un accident c’est quelque chose qu’on n'a pas prévu, parce que si on l'avait prévu, il y aurait une parade.

Donc, qu’est-ce qui va déclencher I'accident nucléaire ? Quelque chose qu’on n'avait pas prévu, auquel on n'avait pas pense,
d’accord ? Et donc du coup, je ne peux pas te répondre, par principe. Parce que si on savait, il y aurait quelque chose. En France,
la plus grosse frayeur, dans une centrale nucléaire, je pense que c'était en 1999, pendant la grande tempéte.

.

Donc il y a eu la tempéte et les grandes marées en méme temps, et la centrale du Blayais, qui est au bord de la Gironde, a été
inondée. Donc la centrale nucléaire a été inondée et les secours ne pouvaient pas avancer parce qu'il y avait des arbres sur la
route... ./...

Et donc la, on a frolé... et les gens d’EDF, les ouvriers, ont trés bien réagi et ils ont évité la catastrophe. Heureusement qu'il y a eu
un personnel sur place qui était compétent et bien qualifié. Mais c’est la ou on a eu le plus peur, au Blayais. Et donc, c’était une
coordination grande tempéte, grandes marées exceptionnelle. La plus grande tempéte du siécle qui tombe pendant les grandes
marées, avec une inondation de la centrale, des routes d’acces coupées. Enfin, tu vois, c’est un ensemble de facteurs qui n’étaient
pas prévus.

YANNICK ROUSSELET

Finalement, le retraitement.../... on a continué comme ¢a avant tout pourquoi ? Parce que c’était la solution politique pour faire
croire aux gens qu'on avait une solution pour les déchets nucléaires. Et 1a, j'en veux pour preuve I'Allemagne, ou la ¢a a été
exemplaire, puisque tout le temps que les déchets allemands sont venus a la Hague, finalement il y avait des centrales nucléaires
qui continuaient de se développer en Allemagne, et puis le jour ou on a parlé de retour d’'une partie des déchets qui étaient ici vis-
a-vis de 'Allemagne, le débat s’est lancé, et en fait la grande décision de I'arrét du nucléaire en Allemagne a été poussée avant




tout par ce gros débat sur Gorleben, le centre de stockage, ol on a vu ces dizaines de milliers de personnes sur les voies ferrées.
Clairement, ce qui a amené a sortir du nucléaire en Allemagne, c’est la problématique des déchets nucléaires. Et donc,... en fait, le
retraitement, c’est une solution qui a permis de faire croire aux gens qu’on avait une solution pour la gestion des déchets nucléaires.

MONIQUE SENE, experte scientifique, présidente du GSIEN

Ca fait neuf mille colis vitrifiés, et puis vous en avez a cbté six, sept mille qui sont des colis avec les coques et les embouts enfin
des choses qui sont aussi radioactives. Ben, ¢a reste, oui ¢ga s'accumule, c'est clair .../...

C’est vrai que si on les met en profondeur, ¢ca mettra du temps pour remonter, mais alors, c’est encore plus méchant, parce que ¢a
veut dire que la génération actuelle, il ne lui arrivera rien, celle d'aprés, on ne peut pas dire, mais ce qui est sir c’est que ... pour
I'avenir, on ne peut pas donner de réponse.

Et donc, c’est quelque chose en devenir qui peut vraiment étre explosif par rapport a la race humaine... On va se trouver avec,
les gens vont avoir des endroits, qu'ils ne connaitront pas .../... parce que personne ne se souviendra de ce qu’on a mis dans les
profondeurs.




LES PERSONNAGES DU FILM

LES ELUS

Michel Laurent

Maire de Beaumont-Hague

Vice-président du Conseil Général de la Manche

Ancien employé d’Areva-Cogema, préside I'ensemble des Commissions Locales
d’Information de la Manche

Odile Thominet
Maire de Surtainville
Commune située a@ moins de 10km de la Centrale de Flamanville

Jacques Hamelin

Maire de Digulleville

Commune d'implantation de I'Andra, avec le Centre de Stockage de la Manche,
et d’'une partie du site d’Areva. Siége dans la CLI Andra.

Yves-Marie Bonnissent
Maire de Gréville-Hague
Commune située a 5 km a vol d’oiseau de l'usine AREVA

Daniel Roupsard

Maire de Bretteville-sur-Saire, filmé au camping municipal, avec la gérante du
camping, madame Joly

Commune située a dix km de Cherbourg, et a une trentaine de km d’Areva

Jean-Paul Lecouvey

maire de Jobourg

Commune située a 2 km de 'usine Areva, filmé a la mairie lors de I'exercice de
crise

LES EXPERTS et ENSEIGNANTS

ACRO

Association pour le Contréle de la Radioactivité dans I'Ouest
David Boilley - Président, physicien

Pierre Barbey, biologiste - Conseiller scientifique a ’ACRO
Antoine Bernollin - Responsable du laboratoire

Myléne Jousset - Physicienne

Les bénévoles de I'’Antenne « Nord Cotentin »
André Guillemette, retraité

Pierre Paris, principal de collége

Caroline Thiébot, enseignante

Les collégiens et Claudie Saffon, professeur de SVT
Collége Villey Desmeserets a Caen

GREENPEACE
Yannick Rousselet - Chargé de campagne nucléaire
Nathalie Rousselet - Greenpeace Cherbourg

GSIEN

Groupement des Scientifiques pour I'lnformation sur 'Energie Nucléaire)
Monique Sené

Physicienne, présidente

Christian Kernaonet

Ancien directeur exploitation de TANDRA



LES EXPLOITANTS

Usine Areva de La Hague
Denis Eudier

Directeur

Christophe Neugnot

Directeur de la communication

EDF-Flamanville
Philippe Leigné
Directeur du chantier EPR

ANDRA

Agence Nationale pour la Gestion des déchets radioactifs
Jean-Pierre Vervialle

Directeur du Centre de Stockage de la Manche

AUTRES PARTICIPANTS :
Jean Guérin, marin

Georgette Roulland et sa petite-fille, Thiphaine Lemariey
Dans leur mobile-home au camping de Bretteville sur Saire, et en conversation avec Pierre Barbey, a I'Acro.

Les témoins de I'exercice de crise a I'Hotel de la Poste, a Beaumont-Hague

Hubert Renet, Serge Toupet, Jean-Claude Manent



NOTE SUR LE NORD COTENTIN NUCLEAIRE

u pays du nucléaire, en France, le Nord-Cotentin est roi.
La Manche concentre sur son territoire toutes les industries liées au nucléaire. Une manne financiere considérable pour les collectivités locales (plus de la moitié

des ressources du conseil général et jusqu’a 95% de celles de certaines petites communes), mais aussi une épée de Damoclés sur la région, dépendante de la
mono-industrie, et soumise aux risques inhérents au nucléaire : accident, déchets radioactifs, stockage, pollution de I'environnement, risques sur la santé...

Dans la Manche, la présence du nucléaire s’est construite sur le socle de I'économie militaire développée pendant deux siécles par I'Arsenal de Cherbourg, ou I'on
continue a équiper les SLE(sous-marins lanceurs d’engins) de réacteurs nucléaires. La logique militaire s’est renforcée avec l'implantation d’une usine de retraitement
de l'uranium, pour obtenir le plutonium nécessaire a la bombe atomique frangaise, sous I'égide du CEA, le Commissariat a 'Energie Atomique.

La centrale de Flamanville (CNPE) qui dispose de deux réacteurs nucléaires a eau pressurisée, est construite au bord d’'une falaise, sur d’anciennes mines de fer. Elle
produit 4 % de I'électricité nationale. C’est aussi a Flamanville qu’est lancé en 2007 le chantier du premier réacteur 'EPR en France confié a EDF, dont le budget dépasse
les quatre milliards d’Euros.

Mais le Nord-Cotentin, c’est surtout I'usine AREVA, la plus grande usine de retraitement des combustibles usagés au monde, vers ou convergent 'ensemble des
combustibles irradiés des centrales EDF, pour y étre retraités. Alors que de nombreux pays ont décidé d’abandonner le retraitement, jugé trop risqué, la France en a fait
une obligation. EDF doit fournir chaque année 950 tonnes de combustible a retraiter a I'usine AREVA de La Hague. Mais cela ne suffit pas a rentabiliser I'usine, qui doit
trouver des clients étrangers pour remplir I'objectif de 1500 tonnes par an qu’elle s’est fixée.

Une fois retraités, les combustibles « recyclables » ainsi que les déchets les moins dangereux quittent la Hague en camion. Mais les déchets nucléaires frangais dit de
« haute activité a vie longue » (HAVL) restent sur place, sous forme de colis vitrifiés. Ces déchets représentent 10% du volume, mais plus de 90% de la radioactivité.
lls sont « entreposés » depuis des dizaines d’années, et continueront & s'accumuler en attendant la mise en ceuvre d’une solution de stockage qui n’existe pas pour
linstant.

Enfin, c’est a Digulleville, juste & coté de I'usine AREVA de La Hague qu'est situé le « Centre de stockage de la Manche », ou sont stockés en surface les déchets
radioactifs de faible et moyenne activité. Il est géré par I'’Agence Nationale pour la gestion des Déchets Radioactifs (ANDRA), directement rattachée a I'Etat. Fermé
suite a sa saturation en 1994, il est désormais protégé par une couverture, dont I'étanchéité doit étre surveillée constamment, pour empécher I'eau de disséminer la
radioactivité dans I'environnement.

Toutes ces industries sont contrélées par I'Etat, qui reste via le CEA le principal actionnaire d’Areva (92 % actuellement), d'EDF (87%).



LES SITES DE REFERENCE

Conseil Général de la Manche
http://cg50.fr/

LES CLIS commissions locales d’'information a proximité des sites nucléaires,
ont une association nationale, 'ANCLI
http://www.ancli.fr/

AUTORITES DE CONTROLE
ASN Autorité de sdreté nucléaire, est une autorité administrative indépendante est chargée de controler les activités nucléaires civiles en France.
www.asn.fr

IRSN Institut de radioprotection et de slreté nucléaire
http://www.irsn.org/

ASSOCIATIONS

L’ACRO (Association pour le controle de la radioactivité de I'Ouest)

L’ACRO est une association créée a la suite de la catastrophe de Tchernobyl pour permettre au citoyen de s’approprier la surveillance de son environnement.
Dotée d'un laboratoire financé par le soutien des adhérents et la vente d’analyses, '’ACRO effectue des mesures indépendantes et siege dans de nombreuses
commissions officielles.

http://www.acro.eu.org/

GSIEN Groupement des scientifiques pour I'information sur I'énergie nucléaire.
http://resosol.org/Gazette/ GSIEN.html

GREENPEACE
http://www.greenpeace.org/france/groupes-locaux/cherbourg/accueil

Réseau SORTIR DU NUCLEAIRE
http://www.sortirdunucleaire.org/



SITE INDUSTRIE

CEA Commissariat a I'énergie atomique
www.cea.fr

EDF
www.edf.fr

AREVA LA HAGUE
www.lahague.areva-nc.fr/

ANDRA
Agence nationale pour la gestion des déchets radioactifs
www.andra.fr

Centre de stockage de la Manche
http://www.andra.fr/andra-manche



LA REALISATRICE

Esther Hoffenberg

Débute avec la réalisation d’un long-métrage documentaire en 1980 : Comme si c’était hier, co-réalisé avec Myriam Abramowicz, en Belgique.

De retour en France, produit des émissions pour les « nuits magnétiques » de France-Culture, et distribue des films, notamment pour I'Office National du film du Canada.
Crée la société de production et de distribution LAPSUS en 1989, et produit une soixantaine de films, dont de nombreux « grand formats » tels que « Charlotte, vie ou
théatre ? » de Richard Dindo, « la Raison du plus fort » de Patric Jean et « Nous les enfants du XXéme siecle » de Vitali Kanevski, « la Deviniére » de Benoit Dervaux.
Au fil des ans, Lapsus développe la production de films d’auteurs sur la société, sur I'art et sur I'histoire, et aussi des collections: DESIGN, avec ARTE-France et le Centre

Pompidou et ARTISTES, avec la Réunion des musées nationaux et France 5.

2005 marque le retour a la réalisation, avec Les deux vies d’Eva.

Filmographie :

COMME SI C’ETAIT HIER

Belgique 1980, 86 minutes, documentaire
co-réalisé avec Myriam Abramowicz

Red Ribbon Award a I'’American Film Festival,
Festival de Nyon 1980, Flaherty Film Seminar 1980,
Toronto International Film Festival

LES DEUX VIES D’EVA

France 2005, 85 minutes

Produit par Les Films du Poisson, ARTE-France et Lapsus

Prix du Patrimoine au Cinéma du Réel 2005

Grand Prix des Escales documentaires de La Rochelle 2005

Sélection dans les festivals : VIENNALE, DOKFEST Leipzig,

Festival de Jerusalem, New York Jewish Film Festival, BAFICI Buenos Aires,
Santiago du Chili

DISCORAMA, signé Glaser

France 2007, 67 minutes

Production INA/ Lapsus, avec la participation de France 3
Etoile de la Scam 2008

Situation de la création frangaise, FIPA 2008

Docaviv (Israél)

Festival des Films du monde (Montréal)

AU PAYS DU NUCLEAIRE
France 2009, 74’

Produit par the factory

Avec la participation de France 2

et le soutien de la Région Basse-Normandie
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Environnement Le démantelement des installations atomiques, civiles et militaires, en fin de vie s'industrialise

1000 milliards de dollars pour traiter lhéritage nucléaire

AVIGNON
ENVOYESPECIAL

ille milliards de dollars. Telle est
Mla somme faramineuse nécessai-

re pour démanteler les centaines
d’installations radioactives en fin de vie
que soixante ans d’activité nucléaire ont
disséminée sur la planéte. « En 2004,
FAgence internationale de U'énergie atomi-
que (ATEA) a estimé qu'il faudrait mille
milliards de dollars pour décontaminer
tous ces sites, dit Michele Laraia, chargeé
du dossier a "Agence. Depuis, le chiffrea
augmenté, avee Uinflation. »

Ce montant concerne pour moitié les
installations liées au nucléaire militaire,
Reste environ 500 milliards qu'il faudra
trouver pour nettoyer les laboratoires de
recherche et les quelque 440 réacteurs pro-
ducteurs d'électricité qui fermerontd’ici &

environ trente ans. « Sile probléme est envi-

sagé dés le démarrage de Uinstallation, et
quedel ‘argent estréguliérement mis de coré,
ce nest pas une grosse difficulté, poursuit
M. Laraia. Mais si rien n’est prétau moment
de Uarrét, Ie coiit sera trés élevé. »

Cetimpératif est intégré parlacommu-
nauté nucléaire, réunie jusqu'an 2 octo-
bre a Avignon, pour un collogue consacré
au démantélementqui a lieu, tousles cing
ans,sous les auspicesde'la Société frangai-
se d’énergie nucléaire (SFEN). « Pour
maintenir Uoption nucléaire ouverte, il faut
montrer gu'on sait démanteler », résume
Serge Klaeyle, d’EDF.

A Avignon, les spécialistes ont consta-
té la normalisation de leur activité. « On
est sortide la phase d’apprentissage, obser-
ve Catherine Lecomte, directrice de I'as-
sainissement au Commissariat & I'éner-
gie atomique (CEA). Les premiéres instal-
lations qu’on a démantelées ont été les plus
délicates, mais nous sommes maintenant
parvenus @ une phase industrielle. »

Claydio Pescatore, de 'Agence de I'énet-

i T
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gie nucléaire de 'OCDE confirme : « Le
démantélement est devenu une activiré
industrielle, représentant un chiffre d’affai-
res, en augmentation réguliére, de a 6 mil-
liards de dollars par an. »

Mais si les techniques commencenta
étre bien maitrisées, queles procédureset
les méthodes sont bien établies. Pexpé-
rience est encore limitée, notamment sur
les réacteurs de production d’électricité.
Seuls une dizaine dans le monde ont ét¢
totalement démantelés — c’est-a-dire que
les sites ont été rendus & un autre usage

sanslamoindre trace de radioactivité arti-

-

IIfaudra une trentaine d'années pour assainir le site I'mim d’

ficielle. 8i bien que le cofit réel de cette
déconstruction n’estpas érabli avec certi-
tude, Les estimations varient de 500
800 millions de dollars par réacteur,
« On n’b”a_mms assez prudents, remar-
queGmLch,deArmTA.Jam-

mations initiales sont toujours revaes a la

hausse, jamais d la baisse. Car les exigences
sont constamment renforcées. »

Les évaluations sont difficiles parce
que les régles comptables ne sont pas har-
monisées, que les situations varient beau-
coup d'un site i I'autre, que les stratégies
snntdxﬂ‘érenm cerﬁunscho)msa‘ltd‘

(RVIERERS « N

Bl SESETNLY, -

extraction du plutonium n°1 de Marcoule (Gard). PATRICK DUMAS/CEA

gagerle démantélement désl'amrétde s
tallation, comme en France ou aux Etats-
Unis, d’autres de repousser le probléme &
vingt-cing ans, comme [’Espagne ou le
Royaume-Uni avec ses réacteurs Magnox.
La question du systéme de finance-
ment est dés lors cruciale. « 11 faut s‘assu-
rergu il y aura des fonds guand le moment
sera venu », résume Claudio Pescatore.
Plusieurs formules sont possibles : en
France, les opérateurs doivent constituer
des fonds pour les opérations prévisibles
(le CEA a provisionné 7 milhiards d'enros,

EDF 7.8 milliards, Areva 10 milliards).

La Suisse et la Suede privilégient un
fonds géré par une autorité indépendan-
te. Au Royaume-Uni,c’estde facto legou-
vernement qui abonde une grande partie
des dépenses annuelles. Mais ces réser-
VES constitueront [oujours une tentation,
etd’autant plus que la situation économi-
que se tendra : « Aux Etars-Unis, raconte
le consultant Tom LaGuardia, les compa-
gnies ont versé 22 milliards de dollars dans
le fonds de gestion des déchets géré par le
gouvernement. Mais le fonds ne contient
plusque 6 mlﬂxhrds,kresmadﬁspam Is

Parallélement au probléme économi-
que, le démantélement est aussi géné par
le fait que’ trés rares sont les pays ol exis-
tent des sites préts & accueillir les
radioactifs issus de la déconstruction. En
France, faute de site existant pour les
déchets i vie longue ou movenne, EDF et
le CEA en sont réduits 4 eréer des sites
temporaires (Iceda et Cedra).

Une solution consiste a a]!onggr la
durée devie des réacteurs, jusqu’a soixan-
te ans, comme aux Etats-Unis. Le problé-
mene sera plus alacharge de nos enfants,
mais de nos petits-enfants...

H.ERV‘E KE}H‘F

A Brenlills, un chantler
en souffrance ouvert en 1985

Brennilis, dans le Finistére, a vu fonction-
ner de 1967 3 1985 un réacteur 3 eau lour-
de de 70 mégawatts. Le démantelement
acommencé en 1985. Maigré quelques
incidents, comme une remontée de nap-
pe phréatique en 2000 et unincendie en
2001, et une opposition locale, le travail
abien avancé. Mais le Conseil d'Etat a
annulé en juin 2007 le décret d'autorisa-
tion du démantélement final. Le chantier
estdoncal'arrét, « Peut-étren’a-t-on
pas falt assez de communicationily a
trois ou quatre ans », dit EDF.







Quand Thalassa

Pernicieux Pernoud. Avec son air bon gargon, il vous torpille une

C'est simple: le Cotentin, dit Georges,
c'est beau, ¥y a des sentiers, la Hougue,
des fles. C'est 4 voir. Bon, c'est vral, der-
rigre tout ¢a, y a « I'Usine =, On n'insiste
pas, mals y a quand méme un tuyau gui a
fui, des intéréts, un rapport ancien sur les
cancers, des homards phosphorescents le
soir au fond des criques, et des maires qui
bredouillent quand on les interviewe.
Enfin... ce n'est pas le coeur du sujet.

Le vrai sujet, c'est vingt-quatre minutes
sur les homards de Norvége devenus ra-
dioactifs & cause d'un complexe de retrai-
tement de Grande-Bretagne, Sellafield, site

« Une fois de plus,

« connu pour ses rejets accidentels ou
volontaires ~, souligne Thalassa. Bien que
situa face & I'lrlande, le complexe nucléai

« esquinte » le Cotentin...

region devant des millions de téléspectateurs. Ca vient de nous arriver vendredi soir. On explique ;

anglais envoie ses miasmes jusqu'en Nor-
viége via le Gulf Stream. Du moins « en-
voyalt = : les Norvégiens ont en fait cesser
l'arrivée, non pas en supprimant le Gulf
Stream, mais en faisant limiter les rejets.
Quel rapport avec le Cotentin ? Aucun :
aprés le sujet sur ces = tonnes et ces
tonnes de produits anglais hautement
radioactifs qui menacent la Norvéage »,
Georges Pernoud n'a méme plus parlé de
la Hague. Ou est le probléme ?

il nous a cassés »

Hier, les réactions a Thalassa étajent plut6t épidermiques: « Encore
une fais, il nous a cassés juste avant la saison touristique ».

Celul qui disglt ¢a avait en-
core dans les yeux les images
d'un précédent reportage qui
w8 par un Foom sur le
site de la Hague, dans un cré-
puscula bas de fin du monde,
pour finir en gros plan sur les

qui
l'usine...

Michel Laurent, conseillar
général de Beaumont-Hagus,
n'est pas surpris des « at-

nuciéaires = de Per-

noud, qul ont liew, selon

I'habitude prise, 4 I'heure ol

les gens préparent leur desti-

Greti o s preriresoges
aux

e 'industrie nucléaire, c'est
qu'on ait escamoté e fait que
T Ariehaa sk e Tt
de pointe «, qui a engendré

Fimsson.

Michel Laurent n'a pas di

30N SOurire &n reg P

sion, a laissé ce texte d'hu-

de notre département en

t un ép X
médiatique pour cause d'au-
dimat ».

¥ Réparer les dégéats

Le Président du Comité dé-
partemental du tourisme
pelle le risque qu'une telle
emission falt peser le lourisme,
dant « le chiffre d'affaire, dit-il,
est équivalent au budget du
département de la Manche et
le nombre d'emplois générés
est d'environ 10 000. L'en-
semble des professionnels et
des élus font des efforts im-

o et e

loute une communauté de TMEUM de développement sont en-
scieniifiques d'une grande ri- = Je viens de visio core trés importantes. Par
gueur comme e sont tous les  1'émission "Thalassa" de les temps qui courent, ce

de

vendredi solr, dit-ll, diffusée

n'est pas le =, Alnsi,
pour lul, I'émission de ven-

ées dans ls de
la sécurité et de Ialqua_mét:

dredi, a l'instar des précé-
contrarier tout

service d'autres |
communauté scientifique est
sans cesse en veille, les ana-
lyses permanentes prouvent
Fua— ni Ia santé publique ni
‘environnement

sant en péril
«, Glost cot scien-

dentes, « vient

ce travail et ternir I'image de
notre territoire. Il faudra, &
n'en pas douter, consacrer
beaucoup de moyens pour

lifique dont on ne parle jamais

qui fait le sérieux du
frangais.

= Il ne s'agit pas d'étre

Michal Laurent reproche sur-
tout & Parnoud da falre = ram-
per les peurs », d& donner 4
mmumlmﬂgﬂiud\a

g ten I'in-
dustrie nucléaire, ajoute Pa-
trice  Pillet, mais
structures de

i ici des asso-

® Thalassa déclaré d
« calamité

misas en place et travaillent
efficacement. Ce n'est pas

départementale »
‘Commis on dbclars un oura-
00 pacan, o GevmaR st

, on davralt dég r
ou 1 passs, on dovra o

z‘g:l'hnhhh,ll;smhh ui

industricis.
conclut-il, laissons la parole &
I'immense majorité des tou-

= pour la Manch
O'ssl du moins ce que propose
Patiicw Pillot, conseliier géndral
de Bricguobec ot préaident du
GComira du Toi-
name qui, & la suile de ['émis-

Georges Pernoud. dans la bulle de son studio de plein air vendredi 4 Barfleur semble prandre un mafin phaisir & casser Mimage du Coteritin..

est toute une région qui est blessée
ission de Georges Pernoud, diffusée vendredi sair sur France 3, vous étes nombreux a 8tre
re de voir la Hague salie de cette maniére.

ne pas &t dégollé pardetels  sés. Do la méme maniére, il
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